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bolja budu}nost. Na ovim prostorima mislim da
toga uglavnom nema, i mislim da je to u stvari
jedan veliki poraz pogotovo politi~kih elita. 

Ratni zlo~inci su postali heroji. Njihovi zlo~ini
se slave umesto osu|uju. Mnogi od njih su ~ak
aktivni u politici. @rtve su potpuno sklonjene u
stranu, zar ne?

– Da, apsolutno. @rtve ratova su ba~ene u
senku, osim ako slu`e izvesnim politi~kim
interesima. Istovremeno, ljudi koji su bili
odgovorni pa i osu|eni za ratne zlo~ine imaju
pristup javnosti, vi|eni su kao neki autoritet, a
nekad se i slave kao heroji. Mislim da je to
ilustracija jednog dominantnog politi~kog
konteksta gde je to postalo normalno.

Kada smo kod ̀ rtava, {ta mislite o ulozi
Ha{kog tribunala?

– Mislim da je Ha{ki tribunal puno u~inio za
`rtve time {to je uop{te stavio na sud neke
po~inioce zlo~ina i obelodanio i dokazao njihovu
krivicu. Da nije bilo Tribunala, verovatno se to ne
bi desilo. Me|utim, mora se primetiti da je
Tribunal tako|e razo~arao mnogo ̀ rtava, bilo
time {to je po svojoj prirodi selektivan u tome koji
su se zlo~ini procesuirali, bilo zbog toga {to su
kazne nedovoljne za po~inioce zlo~ina, bilo zato
{to su presude ~esto zavisile od toga ko su sudije
tako da se u nekim slu~ajevima dolazilo do vrlo
problemati~nih presuda. Treba tako|e naglasiti
da sudovi po prirodi nisu fokusirani na `rtve nego
na optu`ene i da je najve}i deo procesa posve}en
tome da se doka`e krivica ili nevinost optu`enog.
Uloga `rtava u sudskim procesima je va`na u
smislu doprino{enja dokaza za krivicu optu`enih i
`rtve bivaju podvrgnute vrlo ~esto te{kom i
mu~nom ispitivanju branioca ili ~ak samog
optu`enog kad sam sebe brani. 

Koliko su presude Tribunala uticale 
na odnose u regionu?

– Presude su uglavnom ili bile vi|ene kao
potvrda sopstvenih dominantnih politi~kih
narativa o ratu kad su i{le u prilog takvim
narativima, ili su bile odba~ene kao primer neke
me|unarodne zavere protiv ‘na{eg’ naroda ako
nisu. U tom smislu, mislim da ne mo`e da se ka`e
da je Tribunal doprineo stvaranju – bilo u
dru{tvima bilo na politi~kom nivou – nekakvog
‘pomirenja’ u regionu. Sigurno su bila prevelika
o~ekivanja od Tribunala, mada je tako|e ta~no da
je Tribunal imao isuvi{e svojih problema i mana.
Ipak se mora re}i da odnosi u regionu najvi{e
zavise o pristupu prvenstveno doma}ih politi~kih
elita. A o~igledno ovda{njim politi~kim akterima
nije bilo u interesu da vode pravu politiku
‘pomirenja’ ma {ta god su oni o tome tvrdili u
kontaktima sa me|unarodnom zajednicom i EU.

Sistem mlade
generacije na ovim
prostorima u~i la`ima.
Nacionalizam je sve ja~i
i ja~i. Ko je kriv za to?

– Ima puno razloga za
takvo stanje: situacija sa
medijima, sa

obrazovanjem, sa
nedostatkom
pravih vrednosti
u javnom `ivotu,

sa politi~kom
manipulacijom

narativima o pro{losti...
Me|utim, ~ini mi se
da je glavni

problem kod mladih
ipak taj da ~esto nemaju

nikakvu perspektivu za budu}nost u
regionu. Problemi korupcije,

nezaposlenosti, nepotizma i siroma{tine
sigurno nisu podloga za neko kriti~ko ili bilo
kakvo razmi{ljanje o pro{losti, o ratovima, o
nacionalizmu. Mene jako brine problem odliva
mozgova iz regiona, pogotovo mladih sposobnih
ljudi. Ako ljudi `ive u bedi i bez perspektive, te{ko
da mo`emo od njih o~ekivati da se bave
pro{lo{}u i raskrinkavaju nacionalisti~ke narative. 

Jelena Dikovi}
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LONDON // Me|unarodna zajednica donekle
snosi krivicu za lo{e stanje u regionu. Me|utim,
prvenstveno je krivica ipak na doma}im elitama.
Me|unarodna zajednica je samo doprinela da se
stvari ne pobolj{aju – bilo svojom politikom
uslovljavanja saradnje sa Ha{kim tribunalom, ~ak
i kad je to o~igledno bilo riskantno za
progresivnije politi~ke snage u regionu – {to je
istovremeno bilo pra}eno nedovoljnom
podr{kom doslednijom demokratizacijom
zemalja regiona. Uglavnom, ispada da je cilj bio
samo da se odr`i mir i ‘stabilnost’ u regionu bez
obzira na to {ta rade vlasti na doma}em
politi~kom planu. ^ini mi se da je tu bio vi{e neki
‘transakcioni’ odnos prema regionu bez nekog
dubljeg poku{aja da se situacija bitno promeni.
Ali, opet, moram da naglasim da doma}e
politi~ke elite snose glavnu odgovornost za takvo
stanje stvari – isti~e u razgovoru za Danas Jasna
Dragovi} Soso, profesorka me|unarodne politike
i istorije na Goldsmit Univerzitetu u Londonu.

Iako je od ratova na prostoru biv{e 
Jugoslavije pro{lo vi{e od 20 godina, 
region je o~ito daleko od pomirenja. 
[ta mislite za{to je to tako?

– Prvo treba postaviti pitanje {ta je to
pomirenje i kako se uop{te dolazi do nekakvog
pomirenja me|u ljudima, narodima, dr`avama.
Ima puno razli~itih definicija {ta pomirenje u
stvari zna~i. Neki smatraju da je pomirenje
jednostavno nedostatak rata, dok je druga
krajnost da se pomirenje poistove}uje sa
opra{tanjem. U stru~noj literaturi pomirenje se
~esto defini{e kao stvaranje nekakvog op{te
prihva}enog narativa o pro{losti – tj. o tome {ta
se u stvari desilo i zbog ~ega – kao i prihvatanje
neke politi~ke odgovornosti za zlo~ine i kr{enja
ljudskih prava koji su po~injeni. Takav narativ
stvara bazu na kojoj se potom stvara nova
sada{njica, ne samo mirnog su`ivota nego i
obnavljanja nekada{njeg prijateljstva me|u

ljudima i dr`avama. U istoriji su takva pomirenja
retka, i retke su situacije gde se prihvata jedan
op{te priznati narativ o pro{losti. Tu se, recimo,
~esto spominje uzor Nema~ke posle Drugog
svetskog rata. Me|utim, ta vizija Nema~ke je u
stvari jedan aistorijski idealtip. Zaboravlja se da su
u Nema~koj uvek postojali razli~iti paralelni
narativi o tome koliko je Nema~ka u stvari kriva za
rat i ~ije su bile najve}e ljudske `rtve. Dominantni
narativ u Nema~koj u prvih 20 godina posle rata
bio je narativ o progonjenim Nemcima sa Istoka i
teroru Crvene armije nad nema~kim civilima i
ratnim zarobljenicima. Tako|e se zaboravlja da su
‘nema~ko-francusko pomirenje’ i izgradnja
Evropske zajednice po~eli skoro 10 godina pre
nego {to je u drugoj polovini 1960-ih do{lo do
promene u dominantnom dr`avnom narativu
Zapadne Nema~ke vezanom za dola`enje na
vlast Socijaldemokrata Vilija Brandta i studentski
pokret 1968. Pojednostavljeni primeri ‘pomirenja’
i ‘~itanje istorije unazad’ mi se ne ~ine kao
konstruktivan metod razmatranja ovih pitanja
po{to zanemaruju kompleksnost i istorijski
kontekst u kojima se doga|aju dru{tveni procesi i
izgra|uju narativi o pro{losti. Istovremeno mora
se re}i, s druge strane, da na prostoru biv{e
Jugoslavije ne samo {to nema nekakvog

‘pomirenja’ nego nema ni bitnog po~etka
nekog {ireg procesa dru{tvenog razmatranja
bliske pro{losti – raspada Jugoslavije i
ratova 1990-ih. O tome se razgovara u
uskim krugovima istomi{ljenika, dok se na
javnoj razini i dalje manipuli{e
~injenicama, negiraju se ili minimiziraju
zlo~ini svoje ‘strane’, dok se `rtve drugih
ne uva`avaju i defakto zaboravljaju.
Zbog ~ega je to tako?
Iako je
‘razmatranje
pro{losti’ jedan {iri
dru{tveni proces, ne
mo`e se o~ekivati da takav
proces iznikne spontano. To
je ipak rad elita – nau~nih i
umetni~kih, {kolstva, pravosu|a i
medija, i ponajvi{e politi~kih elita. Na
ovom prostoru su, na`alost, jo{ uvek retke
osobe koje ozbiljno shvataju neophodnost
razmatranja te bliske pro{losti, a to je u svakom
slu~aju jedan te`ak i ~esto mu~an rad, koji je
baziran istovremeno na prihvatanju i
prou~avanju ~injenica, ali i na jednom ose}aju
nau~ne, umetni~ke ili politi~ke odgovornosti i
`elje da se napravi nekakav pomak, da se gradi

DOMA]E ELITE NAJVI[E 
ODGOVORNE ZA 
LO[E STANJE U REGIONU

Jasna Dragovi} Soso, profesorka me|unarodne politike 
i istorije na Goldsmit Univerzitetu u Londonu, za Danas

@rtve ratova su ba~ene 
u senku, osim ako 
slu`e izvesnim 
politi~kim interesima
Ne mo`e se re}i da je
Tribunal doprineo
stvaranju nekakvog
’pomirenja’ u regionu 

Glavni problem mladih
jeste {to nemaju nikakvu
perspektivu za budu}nost 
u regionu 
Ako REKOM bude
osnovan, va`no je da
li~nosti koje ga vode budu
od autoriteta

Ako ljudi `ive u bedi i bez
perspektive, te{ko mo`emo
od njih o~ekivati da se bave
pro{lo{}u i raskrinkavaju
nacionalisti~ke narative:
Jasna Dragovi} Soso
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Ovda{njim politi~kim akterima nije bilo u interesu da vode pravu politiku
‘pomirenja’, {ta god tvrdili u kontaktima sa me|unarodnom zajednicom i EU

REKOM ZA 
KONSTRUKTIVNIJI 
JAVNI DIJALOG
Da li podr`avate osnivanje REKOM-a?

– Mislim da bi REKOM – ako ikad vlade u regio-
nu budu re{ile da ga podr`e – bio na~in da se u
regionu pokrene konstruktivniji javni dijalog o
ratovima iz devedesetih, i to na bazi ~injenica
koje bi takva me|udr`avna komisija ustanovi-
la. Naravno, ne treba o~ekivati od REKOM-a sa-
glasnost o nekoj sveobuhvatnoj ‘istini’, ali bi ~i-
njenice o ̀ rtvama ratova mogle dati neki mini-
mum saglasnosti na kojoj bi onda mogli da se
grade neki novi, druga~iji pristupi pro{losti.
Ako REKOM ikad bude osnovan, bi}e naro~ito
va`no da li~nosti koje vode taj proces budu lju-
di od autoriteta koji }e dati autenti~nost ~inje-
nicama i dijalogu, koji bi se nadam se usposta-
vio. Na`alost, mislim da smo daleko od toga.
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Na me|unarodni Dan ljudskih prava slavimo
potpisivanje Univerzalne deklaracije o ljudskim pravima
1948. u Generalnoj skup{tini Ujedinjenih nacija. Imaju}i
u vidu u`ase Drugog svetskog rata i Holokausta, za koje
je pre svega odgovorna fa{isti~ka Nema~ka, Univerzalna
deklaracija o ljudskim pravima predstavlja svetionik
univerzalnosti i nedeljivosti ljudskih prava u svetu.
Naravno da znamo da se realnost i prava sudaraju, ali za
sve dr`ave Ujedinjenih nacija ipak to predstavlja
obavezuju}u
konvenciju,
obe}anje i stalno
podse}anje da
treba svaki put
malo vi{e da se
pribli`imo
ispunjenju 
onoga {to smo 
u deklaraciji
potpisali, 
ne samo 
10. decembra
ve} svakog dana
u godini.

U ~lanu 19
Deklaracije o
ljudskim pravima
garantovano je
pravo na
slobodno
mi{ljenje i
izra`avanje kao i pravo na primanje informacija i ideja
preko svih postoje}ih medija nezavisno od granica koje
postoje, kako bismo bili u stanju da formiramo svoje
mi{ljenje. Tu se radi o aktivnoj dimenziji (sloboda
izra`avanja mi{ljenja) i o pasivnoj dimenziji (slobodno
tra`enje i primanje informacija). Me|unarodno i
evropsko pravo su upravo ta prava uzeli kao osnov i
radili na njihovom daljem razvoju. Tako je 1953. doneta
Evropska konvencija o ljudskim pravima (~l. 10), a 1976.
Me|unarodni pakt o gra|anskim i politi~kim pravima
(~l. 20), u kojima su kodifikovana odre|ena „prava i
obaveze“ koja spadaju u prava na slobodu izra`avanja
mi{ljenja i u kojima je definisano pod kojim okolnostima
je dozvoljeno ograni~iti slobodu izra`avanja mi{ljenja.
Pri tome su najva`niji govor mr`nje i podsticanje na
nasilje i mr`nju prema ljudima druge nacionalnosti, rase
ili na verskoj osnovi. Ako su nekim izra`enim mi{ljenjem
povre|ena prava drugih (npr. pravo na `ivot, na
slobodu veroispovesti, na privatnost, itd.), onda je to
zabranjeno, odnosno ne spada onda u pravo na
slobodno izra`avanje mi{ljenja.

U Nema~koj se poslednjih nedelja odvija debata o
slobodi mi{ljenja, koja me je za~udila, imaju}i u vidu
moju perspektivu iz Srbije. Po rezultatima ankete 78
odsto Nemaca ne usu|uje se vi{e da slobodno izraze
svoje mi{ljenje, navedeno je u va`nim nedeljnicima i u
politi~kim emisijama. U pozadini te debate, koju
podsti~u desni~arske, delimi~no fa{isti~ke politi~ke
snage koje su okupljene u politi~koj partiji Alternativa za
Nema~ku (AfD) i oko nje, ~esto se mo`e ~uti stav da u
Nema~koj dominira „jezik kojim se zastupaju stavovi
levi~arskih snaga i ekolo{kih pokreta“ i da vlada
„zabrana na mi{ljenje“. O~igledno se tu radi o poku{aju
da se dovede do radikalizacije jezika sve dok se ne do|e
do izra`avanja neprijateljstva prema strancima,
antisemitizma i istorijskog revizionizma. Sigurno je da su
dru{tva danas nesigurna – {ta raditi sa mnogo
anonimnih mi{ljenja punih mr`nje koja se izra`avaju na
internetu?

Dru{tva deluju polarizovano i rasprave su burne. Za
mnoge se pobedni~ki pohod liberalizma i globalizacije,
kada se radi o jednakosti polova, prava LGBTQI
populacije, kao i faktori nesigurnosti poput digitalizacije
u svetu rada i klimatskih promena, de{avaju suvi{e brzo

i neki to ne mogu da prate. Ali Nema~ka je, kao pravna
dr`ava, na tu debatu reagovala suvereno: Predsednik
Odbora za pravna pitanja u Bundestagu, iz redova AfD-
a, smenjen je zbog antisemitskih i rasisti~kih tvitova i
kancelarka je naglasila da u Nema~koj postoji sloboda
mi{ljenja, ali da i svako ko izrazi svoje mi{ljenje mora
ra~unati i na protivljenje. Granice slobode mi{ljenja
po~inju tamo gde se hu{ka, gde se {iri mr`nja i gde se
povre|uje dostojanstvo drugih ljudi.

Diskusija o
granicama slobode
mi{ljenja kao i o
pasivnoj dimenziji te
slobode, slobodnom
pristupu informacijama
i idejama, dobra je za
svaku demokratiju, pa i
za Srbiju. Svakog dana
se ovde u
mnogobrojnoj `utoj
{tampi povre|uje
dostojanstvo ljudi,
njihova reputacija i
privatni `ivot provla~e
se kroz blato, jer
izra`avaju opozicione
stavove ili imaju kriti~ko
mi{ljenje o Vladi ili o
situaciji u zemlji. ^esto
se podsti~u stereotipi

puni mr`nje, kao i mr`nja prema Albancima, Hrvatima ili
strancima iz zapadnih zemalja, ~esto se poziva na
nasilje. Nezavisne novinare i analiti~are kao i
predstavnike i predstavnice civilnog dru{tva {ef
poslani~ke grupe SNS naziva dr`avnim neprijateljima i
ka`e da nisu patriote, {to je u ovom kontekstu isto {to i
poziv na nasilje. 

Zanimljivo je da oni koji su na taj na~in napadani
~esto vi{e meseci kasnije dobijaju na sudu u
postupcima zbog klevete, ali tada je {teta ve} odavno
u~injena. Ono {to je Srbiji potrebno jeste proaktivno
sprovo|enje zakona u cilju spre~avanja govora mr`nje,
koji jasno ukazuju na to gde se nalazi granica izme|u
slobode izra`avanja i govora mr`nje. Pravo na slobodan
pristup informacijama u Srbiji se tako|e svakodnevno
kr{i zbog toga {to je javni servis RTS kontrolisan ili
zapla{en od strane vlasti, te pre}utkuje sadr`aje koji su
kriti~ki prema vlasti i opozicionim mi{ljenjima ne daje
prostor da se izraze. Ovde bi tako|e bilo dobro da se
dosledno primeni Me|udr`avni sporazum o
radiodifuziji i EU bi trebalo na tome da insistira, jer
medijska strategija ne}e imati uticaja na sistematsko
kr{enje zakona u ovoj oblasti.

Svake godine u ovo vreme kada se osvr-
nem na godinu za nama, zapitam se ko-
liko smo uspeli u proteklih 365 dana da
postanemo tolerantniji, da se oslobodi-
mo stereotipa i suo~imo sa predrasuda-
ma, koliko smo po{tovali tu|a prava i na
kraju koliko smo bili ljudi. Na`alost ne-
dovoljno! 

Znam da ̀ ivimo u turbulentnom vre-
menu, da su problemi na svakom polju
zaista veliki, {to svakako nije nikakav na{
ekskluzivitet, ali to nije niti sme biti alibi.
Nije da nismo ~inili ni{ta, ali nismo uradi-
li dovoljno, a morali smo i mogli vi{e.

Pitam se kako smo do{li do toga da
svakodnevno imamo medijski prostor
preplavljen pri~ama o surovom vr{nja~-
kom, nasilju nad `enama ali i svakom
drugom? [ta se to ta~no desilo pa smo
po~eli da smatramo da je normalno da
jedni druge vre|amo, da uglas govori-
mo, da vi~emo, pretimo, da se ne po{tu-
jemo? I nije to ne{to {to se desilo preko
no}i i samo u protekloj godini. Zar nije
bilo logi~no da moderni trendovi, digi-
talno doba, doba interneta u virtualnom
prostoru bri{u sve granice i slu`e za raz-
voj, unapre|enje i toleranciju? Bilo je lo-
gi~no, ali se desilo suprotno i sve to do-
velo je do pove}anja diskriminacije, is-
klju~ivanja, podela i nerazumevanja.

Na dru{tvenim mre`ama i u virtuel-
nom prostoru a potom i u tradicionalnim
medijima mnogi su jedni drugima crtali
mete, pretili, vre|ali i stvarali atmosferu
straha, a me|u najugro`enijima su novi-
nari. Politi~ari, ali i ostali akteri u javnom
prostoru, nisu {tedeli najru`nije re~i u li~-
nim diskvalifikacijama, omalova`avanji-
ma, vre|anjima, pretnjama. Od mizogi-
nije do govora mr`nje, imali smo ceo ar-

senal verbalnog oru`ja iz koga se pucalo
bez ikakvih ograni~enja. Re~ fa{izam ~u-
li smo toliko puta da je po~ela da gubi
smisao, a podseti}u da je fa{izam izazvao
neke od najgorih strahota koje je je ~o-
ve~anstvo pre`ivelo, kao i da se njegove
`rtve broje na milione. 

Termin „dijalog“ koristili smo vi{e ne-
go ikad, a nikada se manje me|usobno
nismo slu{ali. Dijalog je bio samo sred-
stvo za postizanje privida, la`na `elja za
stvarnom komunikacijom ali li{ena svo-
jih su{tinskih obele`ja. Da bi razgovori
doveli do cilja, neophodno je ~initi kom-
promise, za {ta je premalo spremnih. Di-
jalog u na{em dru{tvu zapravo je mnogo
~e{}e monolog pojedinaca okupljenih
na jednom mestu, koji samo ~ekaju da is-
pri~aju svoje. Niko nikog ne slu{a! Pro-
blem u svemu tome je {to jedno dru{tvo
ne mo`e biti napredno bez me|usobnog

uva`avanja stavova i mi{ljenja. Onda, ka-
da uspemo da ~ujemo jedni druge, kada
to {to ~ujemo ne do~ekujemo neprijatelj-
ski, sa odbijanjem, nerazumevanjem i in-
dignacijom, ve} iz te razli~itosti nau~imo
da {irimo vidike, tada mo`emo re}i da
smo savladali va`nu lekciju tolerancije. Za
po~etak, mogli bi da se prisetimo re~i na-
{eg velikog pisca Borislava Peki}a:

„Umetnost konverzacije, umetnost di-
jaloga, premda retori~ka po definiciji,
upravo je suprotna retorici. Retorika ube-
|uje, dijalog saznaje... dijalog na dobro
izabranoj temi od op{teg interesa, koji u~e-
snici posmatraju iz razli~itih uglova, ne slu-
`i da bi na njoj neko dokazao svoje pravo i
svoju istinu, ve} upravo obrnuto, da bi ona
bila na~eta tu|im istinama, prestaju}i biti
apsolutna i postala dublja... dobar dijalog
ne propisuje istine, ve} ih tra`i, ne prokla-
muje istine, ve} ih ispituje. Dobar argu-
ment se u njemu ne prima kao uvreda, ve}
kao pomo} ra{~i{}avanju vlastitih pojmo-
va... u dobrom dijalogu uvek je va`nije {ta
}ete ~uti nego {ta kazati... dobar razgovor
nije kao bilijar u kome se kugle sudaraju,
da bi neo{te}ene oti{le u svoje rupe i tako
vam donele poene. On vi{e li~i na ve`bu u
ma~evanju, u kome fingirani udarci dono-
se iskustvo, odnosno saznanje, ne rizikuju-
}i povrede... dobar sagovornik uvek misli
najpre na vas, pa onda na sebe. Svojim ar-
gumentima on inspiri{e va{ um na nove
perspektive, da va{e istine dobiju nove pu-
teve... sagovornik se mo`e i odre}i svoje
istine jer je upravo u tom odricanju snaga
spoznaje i intelektualnog po{tenja.“ 

U ostvarivanju ljudskih prava dijalog,
tolerancija, razumevanje DA, ali }utanje
na negativne pojave NE. Nemamo pravo
da }utimo i zatvaramo o~i pred takvim

stvarima. Nemamo pravo da se u{u{ka-
mo u zonu komfora i gledamo „svoja po-
sla“. Nemamo pravo da ne ulo`imo trud,
svako prema svojim mogu}nostima i re-
agujemo kada je reakcija neophodna.
Bez namere da delim bilo kakve moralne
pouke, niti da dr`im pridike i nekog vas-
pitavam i u~im pristojnost, u ime institu-
cije reagovala sam uvek, pa i po cenu zlo-
namernih kritika. Bavljenje za{titom pra-
va na ravnopravnost zahteva i nezavi-
snost i nepristrasnost i posve}enost.

Ljudska prava su univerzalna vred-
nost svakog dru{tva, ali jednom osvoje-
na ne zna~i i zauvek, naprotiv! U krhkim
demokratijama, a sve ih je vi{e, borba za
ravnopravnost, ljudska prava i vladavinu
prava zahteva upornost, veliki rad i veru
da o~uvamo ono {to je pre samo 75 go-
dina osvojeno uz mnogo izgubljenih `i-
vota. Nema predaje!

Brankica Jankovi}, poverenica 
za za{titu ravnopravnosti, za Danas

A da po~nemo 
da se slu{amo?

LI^NI STAV LI^NI STAV

Jankovi}:
[ta se to ta~no 
desilo pa smo 
po~eli da 
smatramo da je 
normalno da
jedni druge 
vre|amo, da
pretimo, da se
ne po{tujemo

Ilze:
RTS je
kontrolisan ili
zapla{en od
strane vlasti i
pre}utkuje
sadr`aje koji
su kriti~ki
prema vlasti i
opozicionim
mi{ljenjima 
ne daje
prostor da se
izraze

Simon Ilze, direktor Fondacije Hajnrih Bel u Beogradu, za Danas

SRBIJA DA SPROVEDE ZAKONE
I SPRE^I GOVOR MR@NJE
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^ak i najbla`i izve{taji o stanju ljudskih
prava sadr`e ocenu da je LGBT+
zajednica (uz romsku) najdiskriminisanija
u Srbiji. Tako|e, to je jedina zajednica
kojoj se i dalje preti fizi~kom
eliminacijom zbog javnog ispoljavanja
svog identiteta. Sa ovim se ne sla`e
ve}ina gra|ana Srbije koji veruju da
pripadnici ove zajednice tra`e neka
posebna i ve}a prava. Oni agresivniji
poru~uju da je bolje da }utimo i sedimo
kod ku}e jer to „nije normalno“ i jer
„narod to ne}e“. Jedan deo koji za sebe
tvrdi da je dobronameran poru~uje da }e
se sve re{iti edukacijom i
da javno ispoljavanje
seksualne orijentacije
samo pogor{ava stvari. To
je stav ~ak 78 odsto
gra|ana Srbije.

U tako konzervativnom
okru`enju, LGBT+ aktivisti
su odr`ali nasilno prekinut
Prajd 2001. i jednom
godi{nje organizuju Prajd
od 2009. godine. U
proteklih 11 godina smo
imali ~etiri zabrane, jedan
nasilan Prajd sa 6.000
huligana, jedan pono}ni Prajd, nekoliko
paralelnih Prajdova, permanentno
osporavanje od krajnje desnice do krajnje
levice, predstavnike vlasti koji se ~esto

trude da urade {to manje, prostore u
Beogradu koji su nam otkazivali u
poslednjem trenutku, ali i neke divne
ljude koji su uvek principijelno bili sa
nama. Uz sve to, imamo (i dalje) LGBT+
zajednicu koja ima razli~it stav prema
metodama rada, prioritetima, uz
neizbe`no „on me ba{ nervira“. Kontekst
u kome svake godine organizujemo Prajd
i ogroman broj doga|aja je neuporediv
sa onim u kojem rade aktivisti na Zapadu.

Uprkos svemu, Prajd je bio i ostao
klju~ni doga|aj za LGBT+ zajednicu i
inspirisao je druge Prajdove u regionu.

Solun, Sarajevo, Podgorica, Skoplje,
Pri{tina i Novi Sad su u~ili iz na{ih
iskustava i regionalna solidarnost se sve
vi{e poja~ava. Nedelja Ponosa sada ima
preko 70 doga|aja, uz teatarski, filmski i
debatni program. Prajd info centar je
otvoren svakog dana za LGBT+ zajednicu i
gra|ane, uz preko 20 doga|aja svakog
meseca i uz potpunu vidljivost za svakog
ko prolazi pored njega, pa i one koji bi ga
napali. Organizacija „EuroPride 2022“ koju
smo dobili u konkurenciji Barselone,
Dablina i Lisabona je kruna svega. ̂ ak 
71 odsto prisutnih organizatora evropskih

Prajdova je glasalo za
Beograd i to prvenstveno
zbog solidarnosti, uverenja
da }e time pomo}i da se
stvari makar malo
promene, ali i zbog na{e
upornosti svih ovih godina.

„EuroPride 2022“ ne}e
doneti automatsku
promenu u primeni
zakona koji su relevantni
za LGBT+ zajednicu.
Me|utim, u naredne tri
godine evropska LGBT+
zajednica kao i svi oni koji

se bave ljudskih pravima mnogo }e vi{e
pratiti sve ono {to se doga|a u Srbiji,
uklju~uju}i i uporno odbijanje vlasti da
legalizuje istopolne zajednice, {to je

me|unarodna obaveza Srbije ve} ~etiri
godine. Napadi na trans osobe ili
problemi u prepoznavanju rodnog
identiteta, bi}e tako|e mnogo vi{e
vidljivi. Konzervativni deo dru{tva koji
koristi govor mr`nje ve} pla{i gra|ane o
„najezdi“ 200.000 gejeva u Beograd.
Protiv ovako duboko ukorenjene
homofobije, ne poma`u ni cifre koje
pokazuju koliko }e novca ostaviti gosti
samo za tih nekoliko dana u Beogradu.

„EuroPride 2022“ nije sam po sebi cilj,
on je {ansa za LGBT+ zajednicu u Srbiji,
ali i za sve gra|ane Srbije.

BEOGRAD // U Srbiji je 2011. popisano
147.604 gra|ana i gra|anki romske
nacionalnosti. Me|utim, rezultati popisa
nisu doneli ni pribli`no ta~an broj. U
prilog ovome ide izve{taj o radu romskih
zdravstvenih medijatorki Ministarstva
zdravlja koje su tokom rada u romskim
naseljima od 2008. prikupile podatke o
140.408 Roma i Romkinja (45.474 ̀ ena,
42.339 mu{karaca i 50.754 dece) u 59
jedinica (od ukupno 161). Procenjuje se
da u 120 jedinica
lokalne
samouprave
postoje romska
naselja sa vi{e od
15 ku}a, odnosno
sa najmanje po
100 stanovnika –
isti~e za Danas
Slavica Vasi} iz
Romskog ̀ enskog
centra „BIBIJA“. 

Na{a
sagovornica
podse}a da je
Kancelarija za
ljudska i manjinska
prava Vlade Srbije
uz podr{ku Misije
OEBS tokom 2013.
distribuirala kratak
upitnik lokalnim
samoupravama i
na taj na~in prikupila informacije o
procenjenom broju Roma, koji iznosi
279.338 osoba, dakle gotovo duplo vi{e
od zvani~nog popisa iz 2011. godine. 

– Nalazi sa terena jasno ukazuju da su
Romi i Romkinje, ̀ itelji romskih naselja,
izolovani na rubovima grada i socijalno
isklju~eni najdosledniji ~uvari
nacionalnog identiteta. Etni~ka
mimikrija nije nepoznata ~injenica i nije
nu`no negativna. No, ako je nasilna i ako
su stereotipi i predrasude, a neretko i
otvorena diskriminacija, prema nekoj
dru{tvenoj grupi toliko izra`eni, ne treba
da ~udi zna~ajan broj Roma i Romkinja

koji se ne izja{njavaju kao pripadnici
romske zajednice – ukazuje Vasi}.

Prema njenim re~ima, ne postoje
dovoljno jasni i sistematizovani podaci
o socijalno-ekonomskom polo`aju
Roma i Romkinja. 

– Prikupljanje podataka o
ostvarivanju ekonomskih, socijalnih i
kulturnih prava, me|u kojima su pravo
na rad, na stanovanje, na socijalnu
za{titu, na obrazovanje i zapo{ljavanje,
od su{tinske je va`nosti za proces
unapre|enja pristupa ovim pravima za
sve, naro~ito za Romkinje koje su,
prema ve}ini izve{taja, jedna od
najosetljivijih dru{tvenih grupa.
Zabrinjava {to su uo~ljive razlike

izme|u ekonomske aktivnosti Roma,
posebno Romkinja i ostale populacije,
jer se promene u ekonomskim
strukturama romskog stanovni{tva u
odnosu na ukupno stanovni{tvo nisu
odvijale istim smerom i intenzitetom –
navodi Danasova sagovornica.

Kako dodaje, grupisanjem prema
zanimanjima koja obavljaju mo`e se
sagledati i profesionalna struktura
Roma i Romkinja, koja predstavlja jedno
od osnovnih ekonomskih, ali i li~nih
obele`ja „jer ono naj~e{}e odre|uje
visinu zarade, a samim tim i ekonomski i
socijalni status“. 

– O~igledno je da su najzastupljenija
zanimanja ona koja ukazuju na
profesionalnu i socijalnu inferiornost
Roma i Romkinja, direktno uslovljena
obrazovnom strukturom. Uo~ljiva je
polna diferencijacija kod aktivnih Roma

i Romkinja koji obavljaju neko
zanimanje, pri ~emu mu{karci ~ine 77,5
odsto, a `ene 22,5 odsto, {to predstavlja
znatnu razliku u odnosu na nacionalni
nivo, gde mu{karci ~ine 58 odsto, a
`ene 42 odsto od ukupno aktivnih koji
obavljaju zanimanje – obja{njava Vasi}.

Kao jedan od zna~ajnih uzroka ovog,
dodaje, krajnje nezavidnog polo`aja
romskih `ena, svakako je rano stupanje
u brak, ra|anje i materinski status, kao i

nivo obrazovanja. 
– Najzad,

prema podacima
o ekonomskoj
aktivnosti Roma i
Romkinja u
Republici Srbiji
mo`e se zaklju~iti
da je u
me|upopisnom
periodu zna~ajno
opao procenat
zaposlenih Roma i
Romkinja i to za
{est odsto –
nagla{ava na{a
sagovornica.
Upitana da li }e to
{to je Vlada Srbije
objavila nacrt
novog akcionog
plana za socijalno
uklju~ivanje Roma

i Romkinja, i to sa devet meseci
zaka{njenja i aktivnostima kojima }e
ve}ina sredstava biti obezbe|ena u
programima resornih ministarstava,
pomo}i da se promeni polo`aj Roma i
Romkinja u Srbiji, Vasi} odgovara
odre~no.

– Smatram da ova vlada kao i
prethodne ne radi dovoljno kako bi se
Romi integrisali u dru{tvo. Socijalno
uklju~ivanje Roma i Romkinja klju~no je
sa stanovi{ta po{tovanja osnovnih
ljudskih prava, ali bi doprinelo i
ukupnom ekonomskom razvoju, 
jer romska zajednica predstavlja 
rastu}i deo u~eni~ke i radno sposobne
populacije – prose~na starost 
Roma i Romkinja iznosi 25 godina, 
dok je prosek na nivou EU 40 godina 
– ukazuje Vasi}.

Danasova sagovornica kao poseban
izdvaja ~injenicu da devoj~ice
napu{taju {kolovanje i zasnivaju
porodice izme|u 15. i 19. godine. 

– ^ak 43 odsto devoj~ica romske
nacionalnosti u ovom uzrastu prekida
{kolovanje radi udaje. Kod devoj~ica
iste dobi u op{toj populaciji ovaj
procenat je ~etiri odsto. Posledice
isklju~enosti iz obrazovanja uti~u na
konkurentnost Romkinja na tr`i{tu
radne snage – udeo nepismenih u
ukupnoj romskoj populaciji starijoj od
devet godina sa 15 odsto i dalje je iznad
nacionalnog proseka od dva odsto.
Preko jedne tre}ine Roma i Romkinja –
34 odsto nema zavr{enu osmogodi{nju
{kolu – zaklju~uje Slavica Vasi}.

Jelena Dikovi}

Evo, obele`avamo jo{ jedan Me|unarodni dan
ljudskih prava i pravi je trenutak da se zapitamo
kako, kao dru{tvo ali i kao pojedinci, stojimo na
polju za{tite istih. Svako od nas koji se bave za-
{titom nekog od ljudskih prava treba da sa~ini
presek stanja u oblasti koju pokriva i da, na osno-
vu toga, objektivno proceni da li je u proteklom
periodu, izme|u prethodnog i dana{njeg Dana,
bio aktivan na polju za{tite ljudskog prava kojim
se bavi i, ako jeste, da li je zadovoljan rezultatom
svog anga`ovanja i u kojoj meri.

Kako se Poverenik za informacije od javnog
zna~aja i za{titu podataka o li~nosti, kao nezavi-
san i samostalan dr`avni organ, kao {to mu i
sam naziv ka`e, bavi za{titom dva ljudska prava
koja su proklamovana i zajem~ena va`e}im
Ustavom Republike Srbije i to prava na obave-
{tenost (~lan 51 Ustava RS) i prava na za{titu po-

dataka o li~nosti (~lan 42 Ustava
RS), i u svom radu primenjuje
Zakon o slobodnom pristupu
informacijama od javnog zna~a-
ja i Zakon o za{titi podataka o
li~nosti, kao zakone koji ure|u-
ju za{titu navedena dva prava, a
na osnovu rezultata rada Pove-
renika u ovoj godini, mogla bi
biti izvr{ena procena stanja tih ljudskih prava u
Republici Srbiji na dana{nji dan.

[ta govori statistika?
Analiza rada slu`be Poverenika u 2019. poka-

zuje da je u oblasti slobodnog pristupa informa-
cijama od javnog zna~aja Poverenik, za prvih je-
danaest meseci ove godine, primio 6.358 pred-
meta, {to je za 1.516 predmeta vi{e nego {to je
primio u celoj 2018, kao i da je u istom periodu
re{io 5.933 predmeta, {to je za 371 predmet vi{e
nego {to je re{io u celoj 2018. Poverenik je re{io
4.677 ̀ albi, {to je za 703 ̀ albe vi{e nego u 2018.
Procenat osnovanih `albi iznosi 83 odsto od
ukupnog broja re{enih ̀ albi. I procenat izvr{enih
re{enja je zna~ajno porastao sa oko 70 odsto u
2018. na 86 odsto u navedenom periodu.

Navedeni rezultati mogu biti posledica jed-
nog od dva mogu}a uzroka: ili je nivo po{tova-
nja ovog ljudskog prava od strane organa vlasti
opao, {to je uzrokovalo pove}an broj ̀ albi na nji-
hovo postupanje, ili je porastao nivo svesti tra`i-
laca informacija od javnog zna~aja o zakonskim
mogu}nostima ostvarenja njihovog prava i ulo-
zi Poverenika u tom postupku, pa samim tim i
aktivniji pristup gra|ana u kori{}enju propisa-
nog mehanizma za ostvarenje ovog prava. Te{ko
je opredeliti se za jedan od navedenih razloga a
pravi odgovor mo`da le`i u kombinaciji oba.

[to se ti~e prava na za{titu podataka o li~no-
sti, od brojeva primljenih i re{enih predmeta u
proteklom periodu, mnogo zna~ajnija je ~inje-
nica da je 22. avgusta 2019. u Republici Srbiji po-

~eo da se primenjuje novi Zakon o za{titi poda-
taka o li~nosti (ZZPL) uprkos tome {to nisu bili
stvoreni najneophodniji uslovi za po~etak pri-
mene istog a zbog ~ega je i Poverenik, zahtevao
odlaganje po~etka primene za jo{ godinu dana
do ~ega, na`alost, nije do{lo. Iako na jedan pot-
puno nov i sveobuhvatan na~in reguli{e za{titu
podataka o li~nosti i daje vi{e prava gra|anima
u odnosu na za{titu njihovih li~nih podataka,
napisan je nejasnim i nerazumljivim re~nikom
zbog ~ega se ukazala neophodnost sveobu-
hvatne edukacije naj{irih slojeva dru{tva sa pra-
vima, obavezama i ovla{}enjima iz ovog zako-
na, Poverenik se opredelio za preventivu a ne
represiju, kao i za edukacije i obuke {to ve}eg
broja subjekata obuhva}enih zakonom, smatra-
ju}i da je to jedini pravi put ka {to boljoj i efika-
snijoj primeni ovog sistemskog zakona. 

U narednom periodu Pove-
renik }e posebnu pa`nju usme-
riti na ostvarenje dva cilja:

1. izmene i dopune (ili dono-
{enje novog) Zakona o slobod-
nom pristupu informacijama
koje bi trebale da uvedu red u
postupak ostvarivanja prava na

slobodan pristup informacijama od javnog zna-
~aja ali i da promovi{u mnogo zna~ajniju i kon-
kretniju ulogu Poverenika u tom procesu, i

2. usagla{avanje i harmonizacija svih zako-
na Republike Srbije koji se bave obradom poda-
taka o li~nosti sa ZZPL.

Ipak, na kraju, a u svetlu ~injenice da se upravo
ovih dana odr`ava me|unarodna konferencija o
globalnim klimatskim promenama, moram ista}i
da navedena dva prava iz oblasti rada Poverenika,
kao uostalom i sva druga ljudska prava, izviru iz
najosnovnijeg prava – prava na ̀ ivot, koje se mora
tuma~iti ne samo kao pravo na ̀ ivot pojedinca ve}
kao pravo na ̀ ivot celog ~ove~anstva, celokupnog
ìvotinjskog i biljnog sveta na ovoj na{oj divnoj ali,

neodgovornim postupanjem mnogih, te{ko ranje-
noj i napa}enoj planeti, a u krajnjem i kao pravo na
ìvot planete Zemlje kao takve. Odavno je kucnuo

poslednji ~as za odlu~nu akciju svih dr`ava i svih
ljudi kako bi se spaslo ono {to se jo{ spasti mo`e.
Jer, nema i ne mo`e biti ni po{tovanja ostalih ljud-
skih prava bez za{tite prava na ̀ ivot. 

I da ne zaboravimo: koncept ljudskih prava i
njihove za{tite su smislili ljudi, odgovaraju}e
propise su doneli ljudi i za{titom prava se bave
ljudi a sva ta, kao i mnoga druga prava, kr{e ne-
ljudi. Zato: budimo ljudi a ne neljudi, o~ove~imo
neljude i ne ~inimo ono {to ne bismo `eleli da
se prema nama i na{im bli`njima ~ini, kako bi-
smo obezbedili budu}nost za generacije koje
dolaze posle nas... ukoliko ve} nije kasno!

Kao i u svakoj drugoj zemlji na svetu
i u Kanadi postoje brojni problemi
kada su u pitanju ljudska prava.
Razlika, posebno ako poredimo
Kanadu sa Srbijom, jeste u stepenu
pristojnosti dru{tva da svoje
neslaganje iznosi javno. 

I ovde na svakom Prajdu ima
onih koji se protive, naj~e{}e
radikalnih vernika, ali nema nasilja i
agresije jer se zna gde je granica
pristojnosti. Na primer, u toku
nedavne predizborne kampanje,
jedan lokalni konzervativni politi~ar
je postavio bilbord na kome je
pisalo da je ve}i broj imigranata
problem za Kanadu. Stanari zgrade
na kojoj je bilbord postavljen
zahtevali su da se bilbord ukloni jer
ne `ele da se njihove kom{ije,
emigranti, ose}aju lo{e. U lokalnim
policijama postoje timovi koji
komuniciraju sa razli~itim ranjivim
grupama. Oni ZAISTA rade sa njima,

neprestano su u kontaktu, zovu,
pitaju, `ele da znaju njihovo
mi{ljenje. To vi{e nije pitanje da li ja
mogu da pozovem nekog ^edu
policajca da mu ka`em da mi je
neko pretio, ve} da li ja kao gra|anin
imam poverenja u sistem.

Ljudska prava su ovde deo
sistema. Kao {to ispred svakog
{altera pi{e da se povisivanje glasa,
psovke i neuljudna
konverzacija ne}e
tolerisati, tako sa
druge strane {altera
svaki slu`benik zna
da mora da te
po{tuje. Ja ovde nikada ne
pomislim da li je u redu da
izgovorim mu{ko ime mog
partnera. Time se ovde niko ne bavi,
to vi{e nije tema. Naravno, i ovde se
pojave neke grupe koje idu u
ekstrem, koje su protiv LGBT, prava
na abortus, dolaska emigranata...

Svoj protest iska`e{ tako {to ne
uzme{ flajer koji dele. 

Kada su u javnosti procureli
mejlovi u kojima su odre|eni lokalni
politi~ari izneli stavove koji mogu da
biti okarakterisani kao rasisti~ki, oni
su odmah skinuti sa izbornih lista.
Jednostavno, to ne mo`e. I ono {to
je veoma zanimljivo, ovde se o
politici ne pri~a kao u Srbiji. Ljudi

preuzimaju
odgovornost. Mo`da
im se rezultati izbora
ne dopadaju, ali
negde duboko
po{tuju te rezultate.

Dakle, ako sam ja mo`da liberal, a
pobedu je odnela konzervativna
partija, trudi}u se da doka`em da je
ono {to ja govorim zaista bolje. Iako
u politi~kom dijalogu ima
optu`ivanja, svako je spreman da
preuzme odgovornost za ideologiju
u koju veruje.

BEOGRAD // Biseksualne `ene i
lezbejke su jedna od najmanje vi-
dljivih marginalizovanih grupa u
na{em patrijarhalnom dru{tvu.
Problemima i potrebama ovih `e-
na ne posve}uje se dovoljna pa-
`nja, niti se radi na njihovim si-
stemskim rje{enjima. Suo~avamo
se svakodnevno s nepostojanjem
zakona, neprimjenom ili neade-
kvatnom primjenom postoje}ih
zakona i zakonskih regulativa,
predrasudama i stereotipima u
javnom prostoru, pogre{nim i sen-
zacionalisti~kim medijskim pristu-
pima, kao i verbalnim i/ili fizi~kim
napadima – ka`e za Danas Maja

[enk iz Organizacije za lezbejska
ljudska prava.

Iako Srbija ima premijerku lezbej-
ku, dodaje na{a sagovornica, koja je
u vezi sa svojom partnerkom dobila
dijete, uop{te se ne govori o to-
me da je lezbejskim paro-
vima u Srbiji uskra}eno
pravo na zasnivanje
porodice. 

– Lezbejke i biseksualne
`ene, tako|er, susre}u se sa dis-
kriminacijom u pristupu zdravstve-
nom sektoru, naro~ito zdravstve-
nim uslugama od zna~aja za seksu-
alno i reproduktivno zdravlje. Le-
zbejke i biseksualne `ene su ~esto

`rtve nasilja, poput zastra{ivanja,
ucjena, psihi~kog nasilja. Fizi~ko na-
silje je samo vrh ledenog brijega.
@ene, uglavnom, zbog straha i ne-
povjerenja u dr`avne institucije ne
prijavljuju pretrpljene zlo~ine, te

po~initelji ostaju neka`njeni.
Ono {to je posebno zabrinja-
vaju}e je da su po~initelji u ve-
likom broju slu~ajeva najbli`i

~lanovi porodice i/ili prijatelji.
Ne smijemo zaboraviti ni dvostruku
diskriminaciju koju LBQ `ene trpe
svakodnevno. U ovom dru{tvu je
dovoljno te{ko biti `ena, a pogoto-
vo `ena druga~ije seksualne orijen-
tacije – isti~e Maja [enk.

Goran Mileti} / Beograd Prajd 

,,EuroPride 2022“ 
{ansa za sve 
gra|ane Srbije

LI^NI STAV

Prajd bio i 
ostao klju~ni
doga|aj 
za LGBT+
zajednicu i
inspirisao 
je druge
Prajdove 
u regionu

Ovde ljudi
preuzimaju
odgovornost

Sa ovogodi{njeg Prajda: Beograd / Foto: Jelena Dikovi}

Slavica Vasi} iz Romskog `enskog centra „BIBIJA“ za Danas 

VLASTI NE RADE 
DOVOLJNO NA 
INTEGRACIJI ROMA

^ak 43 odsto romskih devoj~ica izme|u 15. i 19. godine 
napusti {kolovanje da bi zasnovalo porodice 

RAZGOVOR

MALOLETNI^KI BRAKOVI
„Zajedni~ki imenitelj svih uzroka maloletni~kih brakova je siroma{tvo i socijalna
isklju~enost, a me|usobna povezanost niza uzro~nih faktora ~ini te{ko raskidi-
vom mre`u patrijarhalnih odnosa, neravnomerne raspodele mo}i, kontrole ̀ en-
skih tela i njihove seksualnosti, rodne stereotipe i predrasude. Ekonomska zavis-
nost `ena u ve} siroma{noj porodici smanjuje njen uticaj u porodici. Prihvatanje
tradicionalnih praksi zasnovanih na stereotipima o seksualnosti i ulozi `ena u
dru{tvu doprinose rasprostranjenosti maloletni~kih brakova. Rodno zasnovana
diskriminacija, strukturna nejednakost, siroma{tvo, nedostatak obrazovanja, pri-
hva}ene kulturolo{ke prakse, neadekvatni institucionalni odgovori na malolet-
ni~ke brakove i mnogi drugi faktori doprinose pojavi i odr`avanju prakse de~jih
brakova. U Srbiji je ove godine formirana Nacionalna koalicija za spre~avanje
de~ijih brakova, kojom predsedava Koordinaciono telo za rodnu ravnopravnost
Vlade Srbije“, ukazuje Vasi}.

Romska zajednica predstavlja rastu}i deo u~eni~ke i radno sposobne populacije: Slavica Vasi} 

Fo
to:

 M
ed

ija
 ce

nt
ar

Fo
to:

 M
ed

ija
 ce

nt
ar

Maja [enk iz Organizacije za lezbejska ljudska prava za Danas

BISEKSUALNE @ENE 
I LEZBEJKE – @RTVE 
DISKRIMINACIJE I NASILJA

NA[A PRI^A

U ovom dru{tvu je dovoljno te{ko biti `ena, a pogotovo `ena druga~ije seksualne orijentacije: Maja [enk (druga sleva)

Gej aktivista Boban Stojanovi} za Danas

Ljudska prava su u
Kanadi deo sistema

LI^NI STAV
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Milan Marinovi}, poverenik za informacije od javnog
zna~aja i za{titu podataka o li~nosti, za Danas

Budimo ljudi LI^NI STAV

Marinovi}:
Ne mo`e biti
po{tovanja
ljudskih prava
bez za{tite
prava na `ivot
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Na Me|unarodni dan ljudskih prava
vredi potvrditi da `ene imaju ista prava
kao i mu{karci. Tako jednostavna,
samorazumljiva tvrdnja, nije ~injenica
nigde na svetu, pa ni u Srbiji. 

Ako prava stavimo u kontekst
dostojanstvenog ̀ ivota ({to je tako|e
osnovno pravo), uprkos samohvalama
o ekonomskom progresu i „zlatnom
dobu“, podaci govore da 7,2 odsto
stanovnika ima potro{nju ispod linije
apsolutnog siroma{tva, a tek oko ~etiri
odsto ostvaruje pravo na nov~anu
socijalnu pomo}. Svaki ~etvrti gra|anin
je u riziku od siroma{tva, a ose}aj
subjektivnog siroma{tva dele ~ak dve
tre}ine. @ene su ekonomski neaktivnije,
manje zaposlene, prisutnije u
neformalnom zapo{ljavanju, manje
pla}ene za isti rad, tri puta ~e{}e nego
mu{karci primaju minimalnu penziju.
Polo`aj vi{estruko marginalizovanih
`ena – Romkinja, ̀ ena sa
invaliditetom, seoskih, siroma{nih,
starijih, izbeglih i raseljenih,
sme{tenih u institucije, ̀ rtava svih
oblika rodnog nasilja, kao i
brojnih drugih, izrazito je
nepovoljan. 

Deluje da je najlak{e
usvojiti dobre zakone, ali
je u Srbiji i to
„nemogu}a misija“.
Izmene i dopune Zakona
o zabrani dsikriminacije
poku{ane su bez javne
rasprave. Izmena Zakona
o rodnoj ravnopravnosti
traje od 2016, a poslednji
nacrt umanjuje neka ve}
dostignuta prava. Zakon
o finansijskoj podr{ci
porodici sa decom sadr ì
diskriminatorne odredbe, zbog ~ega su
podnete dve inicijative za ocenu
ustavnosti i zakonitosti. Na desetine
strategija i akcionih planova imaju slabu
realizaciju, a o njihovim stvarnim
rezultatima uglavnom nema podataka. 

Rasprostranjeni su stereotipi i
predrasude prema `enama, od
upotrebe jezika do dr`avnih
kampanja, poput „Dosta re~i, nek
zakme~i“ i „Ra|aj, ne odga|aj“. Mediji
su puni seksisti~kih i mizoginih izjava,
koji dolaze i od visokih dr`avnih
funkcionera, fakultetskih profesora,
verskih lidera i drugih javnih li~nosti,
uz gotovo nikakve posledice.

Iako je Zakon o spre~avanju nasilja u
porodici doneo pozitivna re{enja i uslovio
pove}ano prijavljivanje nasilja, obavezna
procena bezbednosnih rizika nije smanjila
broj ̀ ena koje su ubili njihovi partneri i
~lanovi porodice. Zabrinjava to {to je u
svakom tre}em slu~aju ubistva nasilje
prethodno bilo prijavljivano institucijama.
Pogor{ana je situacija u pogledu efikasne
istrage, krivi~nog gonjenja i ka`njavanja
nasilja, jer se odbaci vi{e od dve tre}ine
prijava, a kazne su uglavnom uslovne, bez
ikakvog nadzora. 

Iako svaka `rtva ima pravo na
dostupne i kvalitetne op{te usluge
podr{ke – psiholo{ku, pravnu,
finansijsku, stanovanje, zapo{ljavanje,
pomo} oko brige o deci – one su
sasvim retke, niti znamo {ta je sadr`aj
„individualnih planova za{tite i

podr{ke `rtvama“. Istovremeno, ne
priznaje se doprinos i ne podr`ava rad
specijalizovanih `enskih organizacija,
{to upe~atljivo potvr|uje nezakonito
uspostavljanje nacionalnog SOS
telefona u ustanovi socijalne za{tite.

Nije izmenjena definicija krivi~nog
dela silovanje, koje postoji samo ako je
izvr{eno upotrebom sile ili pretnjom,
dok se drugi oblici prisiljavanja na
seksualni odnos smatraju
nedozvoljenim polnim radnjama, za koje
je propisana nov~ana kazna. Izrazito je
mali broj prijava svih seksualnih delikata,
a jo{ manji broj osuda. I novo krivi~no
delo seksualno uznemiravanje malo se
prijavljuje i jo{ manje ka`njava, iako
istra ìvanje potvr|uje da predstavlja
iskustvu svake druge ̀ ene u Srbiji. Tek
usvojenom krivi~nom delu proganjanje
dodata je i re~ „uporno“, {to relativizira

zna~enje i ote`ava
dokazivanje. 

Nema zvani~ne
statistike o
rasprostranjenosti
prostitucije, niti
sistemskih mera za{tite
`ena u prostituciji od

nasilja ili programa
za izlazak i
ostvarivanje

alternativnih
prihoda. Iako je

ka`njivo i „kori{}enje
usluga“ prostitucije,
pet puta je ~e{}e
ka`njavano
„odavanje“
prostituciji. U
poslednjih deset
godina Srbija je
prvenstveno zemlja

porekla ̀ rtava trgovine ljudima, koje
su eksploatisane na njenoj teritoriji i u
inostranstvu, a me|u decom `rtvama
gotovo isklju~ivo su devoj~ice.

Dosada{nji napori da se teme
rodne ravnopravnosti sistematski
uvedu u {kolske programe bili su
neuspe{ni, prete`no prisutni kroz
izolovane aktivnosti i izbornu
nastavnu. Na taj na~in mladi ostaju
uskra}eni za va`ne obrazovne sadr`aje
i materijale. Zbog toga su sve u~estaliji
izve{taji o nasilju u partnerskim
vezama mladih. Ne smanjuje se ni broj
poro|aja devojaka od 16 i manje
godina, koji je ~ak 26 puta ve}i u
romskoj populaciji. 

Svaka ~etvrta `ena u Srbiji nikada
nije koristila kontracepciju, a moderna
kontracepcija nije dostupna na recept.
Za to vreme Srpska pravoslavna crkva
vodi kampanju za zabranu abortusa,
nazivaju}i `ene „~edomorkama“, a
predsednik dr`ave se bavi dodatnim
zahtevima za ograni~avanje prava
`ena da donose odluke o ra|anju.

Kona~no, otvoreno je neprijateljstvo
prema braniteljkama ljudskih prava,
kojim se normalizuje okru`enje u kom
je mogu}e (i direktno) nasilje. 

Zbog svega navedenog, Komitet
Ujedinjenih nacija za eliminaciju
dsikriminacije `ena uputio je Srbiji 
72 preporuke za 25 oblasti i tema 
na kojima treba da radi u naredne
~etiri godine. 

Tanja Ignjatovi} / Autonomni `enski centar

Gde su danas 
prava `ena u Srbiji

LI^NI STAV

BEOGRAD // U Srbiji imamo autori-
tarnu vlast kojoj demokratija nije ono
~emu te`i, a tamo gde se iza kulisa vla-
sti odigravaju kriminalne ili polukrimi-
nalne aktivnosti, kao {to je to slu~aj u
na{oj zemlji, novinari koji o tome pro-
govore izlo`eni su velikom riziku, sma-
traju sagovornici Danasa Nedim Sejdi-
novi} iz Nezavisnog dru{tva novinara
Vojvodine (NDNV) i Rade Veljanovski,
profesor Fakulteta politi~kih nauka. 

Ve} du`i period u Srbiji su na uda-
ru vlasti objektivni mediji. Me|u njima
su dnevni list Danas, nedeljnik NIN, te-
levizija N1, portali KRIK, BIRN... 

Sejdinovi} isti~e da je bezbednost
novinara trenutno ugro`ena skoro
svuda u svetu, a pogotovo u neure|e-
nim, ve~no tranzicionim dru{tvima ka-
kva je Srbija. 

– Pogor{anje politi~kih i dru{tvenih
prilika se, po pravilu, prvo odra`ava na
polo`aj medija i novinara. Tako smo,
recimo, pravi, antidemokratski karak-
ter naprednja~ke vlasti mogli da pre-
poznamo upravo u njenom odnosu
prema novinarima, medijima i medij-
skim slobodama, odmah po preuzi-
manju vlasti, u periodu kada je
jedan deo gra|anskog dru{tva
jo{ uvek verovao da su se neka-
da{nji radikali zaista promenili.
Tamo gde se iza kulisa vlasti
odigravaju kriminalne ili polukri-
minalne aktivnosti, kao {to je to
slu~aj u Srbiji, novinari
koji o tome progo-
vore izlo`eni su ve-
likom riziku – uka-
zuje Sejdinovi}. 

Kako dodaje, s
obzirom na ~injeni-
cu da vlast u Srbiji ne podnosi ne samo
to da bude uhva}ena u besomu~noj
zloupotrebi javnih sredstava, nego je
neprijatelj bilo kakvog druga~ijeg, a po-
gotovo kriti~kog mi{ljenja – bezbed-
nost novinara je dodatno na udaru. 

– Mo`e se re}i da je izvr{na vlast
glavni generator atmosfere mr`nje i
nasilja u dru{tvu, u kojem niko nije
bezbedan, a pogotovo ne oni koje,
kao {to je to slu~aj sa nere`imskim no-
vinarima, vlast i njena propagandna
ma{inerija progla{avaju za neprijate-
lje dru{tva. Po{to je ogromna ve}ina

medija u Srbiji u slu`bi vlasti, takav je
slu~aj i sa novinarima ili „novinarima“.
Ne mo`e se re}i da su ti mediji i novi-
nari ugro`eni, naprotiv oni su veoma
~esto na razli~ite na~ine povla{}eni.
Zapravo je ugro`ena ona manjina no-
vinara i medija koji dr`e do svoje pro-
fesije i novinarskog kodeksa, a ~esto
njihovu bezbednost ugro`avaju i „ko-
lege“ iz medija bliskih vlasti –
nagla{ava Sejdinovi}. 

Prema njegovom
mi{ljenju, ne postoji
politi~ka volja da se slu~aje-
vi ugro`avanja bezbednosti
novinara re{avaju. 

– Spomenu}u samo moj slu~aj, po-
{to sam u njega najbolje upu}en –
proteklih godina dobio sam stotine
pretnji, od kojih su one najdrasti~nije
prijavljene tu`ila{tvu, a od svega toga
samo su dva slu~aja „re{ena“, i to upo-
trebom na~ela oportuniteta, odnosno
oni koji su mi uputili najstra{nije pret-
nje dobili su nalog da uplate neki no-
vac u humanitarne svrhe ili da obave
nekoliko sati dru{tveno korisnog rada.

Sa ovakvom neefikasno{}u i sa ovako
blagim kaznama, dru{tvu je zapravo
poslana poruka da je novinarima do-
zvoljeno pretiti i napadati – isti~e Sej-
dinovi}.

Na{ sagovornik smatra da }e se po-
liti~ka i dru{tvena situacija u Srbiji sa-
mo pogor{avati, i da }e to za posledi-
cu imati nove udare na medijske slo-
bode, nezavisne medije i novinare, ali
i na sve koje ova vlast do`ivljava kao
svoje protivnike. 

– Ima u svemu ovome {to se u po-
slednje vreme de{ava i pozitivnih po-

maka: a to je pre svega intenziviranje
kvalitetnog, istra`iva~kog i analiti~kog
novinarstva koje je u proteklom perio-
du javnosti prezentovalo mnogobroj-
na zna~ajna otkri}a i afere u koje je
vlast upetljana. [to vi{e novinari budu
obavljali posao u javnom interesu i bi-
li ono {to bi po definiciji trebalo da bu-
du – kontrolori vlasti i politi~kih i dru-

{tvenih procesa – to }e udar na njih
biti ve}i. Tako|e, poznaju}i karak-
ter vlasti, treba biti siguran da }e
ona, kada oseti da joj opada po-

pularnost, biti veoma surova i jo{
opasnija. O~ekujem dakle jedan ve-

oma te`ak period za novinare i medij-
ske slobode – zaklju~uje Sejdinovi}.

Veljanovski isti~e za Danas da je situa-
cija sa medijima uop{te, pa i sa bezbed-
no{}u novinara jako lo{a, i mo`da na naj-
nì em stupnju u poslednjih 30-ak godina. 

– U dru{tvu ne postoji svest o tome
da bezbednost novinara i njihov neo-
metan rad nije nu`an zbog samim no-
vinara, nego zbog javnosti u celini. Da-
kle, novinari koji ne mogu bezbedno
da rade svoj posao, ne mogu da done-
su javnosti ono {to u demokratskom

dru{tvu mora da se donese, a to je
kiseonik demokratije – ukazuje
Veljanovski.

Kako dodaje, reakcija nad-
le`nih organa izostaje zbog
toga {to je u Srbiji na delu izra-

`ena sprega vlasti koja {ti-
ti sopstveni sta-
tus i polo`aj, i ni-
je spremna da
dopusti da se
kriti~ki ispolja-
va mi{ljenje
prema njoj.

– A kriti~ko mi{ljenje obezbe|uju
slobodni mediji i novinari. Mi imamo
jednu autoritarnu vlast kojoj demokra-
tija nije ono ~emu te`i – nagla{ava Ve-
ljanovski. Prema njegovom mi{ljenju,
ovakva medijska slika nije odr`iva, „jer
mi nismo najgora dr`ava da moramo
da toleri{emo ovakvu autoritarnu
vlast i nedostatak medijskih sloboda“.
On o~ekuje da se strukovna udru`e-
nja, gra|ani i civilni sektor, kao i ra-
zumne politi~ke opcije koje te`e pro-
speritetu i demokratiji, udru`e u borbi
za promenu stanja. J. Dikovi}

Koliko su predstavnici medija bezbedni u na{oj zemlji?

NERE@IMSKI NOVINARI
NA UDARU VLASTI

DANAS ISTRA@UJE

NA[A PRI^A

Foto: Medija centar
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Ignjatovi}:
Otvoreno je
neprijateljstvo
prema
braniteljkama
ljudskih prava

Sejdinovi}:
Situacija u Srbiji }e
se pogor{avati

Veljanovski:
Vlasti {titi sopstveni
status i polo`aj

Fotografije: Medija centar
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PRILEP, BEOGRAD // Na{a dru{tva
bi trebalo da se se}aju i neprijatnih
perioda svoje istorije, ali je va`nije
pitanje – na koji se na~in se}amo?
Koga zami{ljamo da bi pose}ivao
memorijale u budu}nosti, {ta oni
govore „nama“, a {ta „drugima“? Bio
sam na vi{e mesta stradanja na
prostorima biv{e Jugoslavije, a
nedavno sam se vratio sa Kosova.
Na`alost, sli~na je situacija u celom
regionu – memorijali se postavljaju
naj~e{}e u „svom“ etni~kom dvori{tu i
govore samo o „na{im“ `rtvama. To je
pitanje toliko va`no za budu}nost i
generacije koje }e na tim prostorima
prolaziti i u~iti o pro{losti, da se mora
celo dru{tvo uklju~iti – isti~e u
razgovoru za Danas Boro Kitanoski iz
Mirovne akcije na na{e pitanje ima li
potrebe za memorijalizacijom ratnih
doga|aja.

Kako vidite Zapadni Balkan posle
ratova iz devedesetih? Jesmo li bli`e
pomirenju ili novim sukobima?

– To je te{ko odgovoriti. Rekao bih,
ni jedno ni drugo. Zasigurno nismo
bli`e ratovima. Mislim da su sukobi
takvog karaktera iza nas, ali to samo po
sebi ne zna~i da se pribli`avamo
pomirenju. Za po~etak, trebamo
priznati i sebi i drugima da u smislu
me|usobnih odnosa mi ne `ivimo u
miru, nego u nekoj vrsti primirja. I
odatle krenuti ka izgradnji mira.

U tom smislu kakav bi odnos prema
pro{losti trebalo da imaju biv{e
jugoslovenske republike, od
politi~kih elita do civilnog dru{tva?
Svedoci smo kako svaka strana {titi
svoje ratne zlo~ince, a umanjuje
`rtve drugih strana.

– Da, to se de{ava zato {to su

neprijateljstva jo{ prisutna i aktivno se
pothranjuju. Mislim da je mnogima
jasno da bi odnos na{ih dru{tava
prema pro{losti trebao biti, pre svega,
po{ten – priznati i osuditi zlo~ine i
nepravde po~injene u „na{e“ ime,
odati priznanje stradanjima „drugih“,
ponuditi multiperspektivan pristup u
obrazovanju za sporna pitanja iz ratne
pro{losti i polako krenuti u izgradnju
poverenja. Mnogo se govorilo i pisalo
u regionu o tome {ta se sve treba

uraditi, a mislim da je i obi~nim ljudima
poprili~no jasno {ta zna~i fer i iskren
odnos prema drugima i da svi ljudi
imaju su}ut za tu|e stradanje i
osnovan ose}aj za pravdu. Pravo
pitanje je za{to se to ne radi? A ne radi
se zbog toga {to s jedne strane postoje
politi~ke i biznis elite kojima ne
odgovara pobolj{anje odnosa. Ali isto
tako, ne treba zanemariti i netrpeljivost
ka drugima koja postoji u shvatanjima
gra|ana i nespremnost da kriti~ki
sagledamo „svoju“ stranu.

Kakav je odnos prema ratnim
zlo~inima u Makedoniji? Ve}ina Srba
zapravo i ne zna ni{ta o tome.

– Ha{ki sud je pokrenuo samo dva
postupka za ratne zlo~ine po~injene
2001. u Makedoniji. Jedan je zavr{io
zatvorskom presudom od 12 godina
za Johana Tar~ulovskog za zlo~in
po~injem prema civilnom
stanovni{tvu u selu Ljuboten. On je
odle`ao osam godina, te se, naravno,
vratio kao heroj i sada je poslanik u

parlamentu. Druga ~etiri slu~ajeva koje
je tada{nja vlada podnela Hagu su
nakon nekoliko godina vra}ena uz
dogovor da se sude u Makedoniji.
Nakon vi{e godina nepostupanja i
kori{}enja tih predmeta (svi su bili za
zlo~ine po~injene od strane Narodne
oslobodila~ke vojske) za politi~ko
potkusurivanje u javnosti, postignut je
partijski sporazum izme|u tada
vladaju}ih VMRO-DPMNE i DUI, te je
2011. u parlamentu izglasan zakon
kojim se prakti~no odustaje od

sudskog postupanja za mogu}e ratne
zlo~ine i te se ingerencije daju sudu u
Hagu, koji se ve} spremao za
zatvaranje. Takav apsurdni zakon
kasnije je i overen od strane Ustavnog
suda i tako su na dugi rok, ako ne i
zauvek, zatvorena vrata da se pravda
za `rtve ratnih zlo~ina tra`i na sudu.
Na`alost, to je bio manir u kome su se
VMRO i DUI odnosili ka mnogim
pitanjima i gradili dualni sistem u
kojem je svako od njih najve}i heroj u
svom etni~kom korpusu. Partijski
dogovori su zamenjivali procedure
pravne dr`ave. Ali, ~ini mi se da za
~itaoce iz Srbije treba pojasniti da je
vlada u Makedoniji jo{ od 1991. imala i
albansku partiju u svom sastavu i to
skoro uvek onu najmo}niju, i to nije

bilo pitanje postizanja vladaju}e
ve}ine, ve} nepisana praksa da tako
treba. Mnoge su se stvari u
me|uetni~kim odnosima menjale i za
vreme {iroke mobilizacije protiv
re`ima Gruevskog i nakon njegovog
pada su napravljeni poslednji koraci za
zaokru`ivanje izmena politika
dogovorene Ohridskim sporazumom
kojim se okon~ao rat 2001. Ovo, na
sre}u, vi{e nije ista zemlja u smislu
me|uetni~kih odnosa i pitanja etni~ke
diskriminacije i znam da postoji korpus
gra|ana koji `eli da gradi odnose na
temeljima suradnje i ravnopravnosti. 

Jelena Dikovi}

pi{e
Lepa Mla|enovi}
braniteljka ljudskih prava

Da li ste ikada krenuli sa prijateljicom koja koristi ko-
lica u kafi}? Ako niste, jedan od razloga je {to }e
vam ona re}i da nema niti jednog kafi}a ili restora-
na u Beogradu koji je adaptiran za osobe koje kori-
ste kolica. Moja prijateljica sa kolicima ne mo`e da
u|e niti u jedan kafi}, a pogotovu ako slu~ajno sed-
nemo u ba{ti, onda ne mo`e da koristi njihov toa-
let. Dakle, u 21. veku u gradu u kome se „Beograd
na vodi“ reklamira na evropskim sajtovima kako bi
politi~ka elita na vlasti pokazivala svoju autoritarnu
mo}, nema kafi}a ili restorana u kome nas dve mo-
`emo da popijemo kafu. To je svetska sramota. 

Sve informacije koje mo`ete na}i na internetu
nisu ispravne. One su deo raznih kapitalisti~kih

kampanja kako bi se odre|eni restorani reklami-
rali na sve na~ine, pa i la`ima. Ako pozovete neke
od telefona sa sajta ‘Restorani sa pristupom za in-
validska kolica’ i pitate ‘Da li je va{ restoran prila-
go|en osobama sa kolicima’ nastaje tajac, jer
obi~no osobe koje di`u telefon ne znaju {ta to
zna~i. U razgovoru dalje, kada ka`ete da je po-

trebno da je ulaz prilago|en kolicima i toalet isto
tako, nastaju odgovori koji se smi{ljaju na licu me-
sta. Nema ni{ta. Luksuzno ure|eni restorani u Be-
ogradu nemaju toalete prilago|ene kolicima. To
je ljudska sramota. 

U nedavnom intervjuu sa filolo{kinjom, na-
rodnom poslanicom Ljupkom Mihajlovskom sa-

znajemo da ni zgrada Skup{tine Srbije nije, za sve
ove godine, adaptirana za kori{}enje kolica. Pa
onda vidimo fotografiju na kojima mu{karci po-
di`u kolica uz stepenice, a `ene u kolicima di{u
duboko kako bi odr`ale dostojanstvo u tim kraj-
nje poni`avaju}im scenama. Iako je Ljupka Mihaj-
lovska ve} javno insistirala na tome da hoteli i ba-
nje u Srbiji isto tako nisu adaptirani za osobe sa
kolicima. Iako je Ljupka Mihajlovska druga posla-
nica u skup{tini koja koristi kolica, iako je pre nje
stru~njakinja za ovu temu Gordana Rajkov kao
poslanica i jedna od pokreta~ica Centra za samo-
stalni `ivot invaliditeta po~ela pre ~etiri decenije
da govori o diskriminaciji osoba sa invaliditetom
na vi{e na~ina, a jedan je i taj da vlasti apsolutno
ne uzimaju u obzir potrebe gra|anki i gra|ana
koje zastupaju. To je dr`avna sramota. 

„16 dana aktivizma protiv nasilja nad ̀ enama“
pokre}e kampanje u celom svetu kako bi se jo{
jednom, a to zna~i hiljaditi put, izgovorilo da pa-
trijarhalno nasilje poni`ava i eksploati{e ̀ ene. ̂ i-
njenice su katastrofalne po svim kategorijama
nasilja – svaka tre}a `ena je morala da pre`ivi te-
`i oblik mu{kog nasilja, a `ene sa invaliditetom u
toj statistici su sa jo{ ve}im brojem. I zato ih nigde
na ulici ne vidimo, jer ova dr`ava i dru{tvo ne~i-
njenjem uporno {ire diskriminaciju nad `enama
sa invaliditetom. Mene je sramota. 

Ova dr`ava i dru{tvo ne~injenjem uporno {ire
diskriminaciju nad `enama sa invaliditetom

Boro Kitanoski iz Mirovne akcije u razgovoru za Danas 

POLITI^KIM I BIZNIS ELITAMA 
NE ODGOVARA POBOLJ[ANJE ODNOSA

RAZGOVOR

DA SA^UVAMO SE]ANJE
Koliko je Mirovna akcija prikupila pri~a ljudi koji su pre`iveli rat? 

– Makedonsko dru{tvo je guralo pod tepih skoro celu istoriju ratnog sukoba od
2001. Mirovna akcija je 2009. zapo~ela proces prikupljanja ̀ ivotnih pri~a ljudi iz
ratom pogo|enih regiona, kao i serijom drugih inicijativa koje su imale za cilj da
se o pro{losti sukoba, nepravdama i diskriminaciji po~ne pri~ati u javnosti, ali na
jedan uva`avaju}i i konstruktivan na~in i da se tim putem prelaze etni~ke gra-
nice da bi se mogle ~uti pri~e „drugih“. Sama kolekcija ̀ ivotnih pri~a se popunja-
vala razli~itom dinamikom pro{lih godina, i do sada imamo preko 250 ̀ ivotnih
pri~a. Suo~eni i sa nedostatkom onlajn arhiva, prvenstveno medija iz 2001. (bri-
sanje onlajn arhiva medija je jo{ jedna ostav{tina od vremena Grueskog), Mi-
rovna akcija je pokrenula i proces digitalizovanja i prikupljanje ostalih relevant-
nih dokumenata i izve{taja vezanih za 2001, te }emo do kraja ove godine lan-
sirati sajt na kome }e svi ti materijali, uklju~uju}i i `ivotne pri~e, biti dostupni
svima. Da o~uvamo se}anje i da tragamo za konstruktivnim na~inima da ga ko-
ristimo, kako ne bi generisalo mr`nju u budu}nosti.

Ne treba zanemariti i netrpeljivost ka
drugima i nespremnosti da kriti~ki

sagledamo „svoju“ stranu: Boro Kitanoski

Nikako 
s kolicima 
u kafi}
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Zbog op{te obespravljenosti u Srbiji te`ak je
zadatak da na Me|unarodni dan ljudskih
prava podijelim sa ~itaocima Danasa li~ni
stav. Baviti se u kratkom osvrtu pravom na
istinu?! U stanju u kakvom ovo dru{tvo jeste,
mo`da je i apsurdno pisati o tome.

Uskoro }e se navr{iti devet godina
otkako je ustanovljen Me|unarodni
dan prava na istinu o te{kim kr{enjima
ljudskih prava, istovremeno i dan borbe za
dostojanstvo `rtava. Skup{tina Ujedinjenih
nacija odabrala je jedan dan u godini kao
izraz pijeteta i empatije za `rtve, ali i kao
priznanje borcima za ljudska prava. Srbiju,
dokazano je to nebrojeno puta, to veoma
malo zanima. I kao dr`avu, ali i kao dru{tvo.

Ban Ki Mun, generalni sekretar UN-a,
pozvao je tom prilikom sve dr`ave ~lanice da
promovi{u istinu, pravdu i reparacije za
`rtve, da osiguraju da se sistematska kr{enja
ljudskih prava vi{e ne ponavljaju i naglasio
kako bismo svi zajedno trebalo da uradimo
sve {to je neophodno da za{titimo ljudsko
dostojanstvo. Od tada, svijet ovaj dan
obilje`ava svakog 24. marta. Datum je
odabran, jer je tog dana u El Salvadoru
ubijen najglasniji kriti~ar vojnih vlasti u
zemlji zahva}enoj gra|anskim ratom,
nadbiskup San Salvadora Oskar Romero
(Óscar Arnulfo Romero y Galdámez).
Smrt uticajnog i popularnog borca za
reforme i ljudska prava izazvala je
dalje zao{travanje krize.

Oskar Romero i njegovo djelovanje
nedovoljno su poznati u Srbiji, iako
njegova posve}enost brizi za
siroma{ne – najobespravljenije u
dru{tvu – otkrivanje istine o
ubistvima i mu~enjima u
organizaciji ili uz podr{ku
dr`ave inspiri{u borce
protiv nepravde {irom
svijeta. Srbija, pak, 24.
marta ne misli o
Romeru,
dostojanstvu
`rtava, pravu
porodica da
saznaju {ta se
desilo njihovim
najmilijima, ili bar
gdje im se posmrtni
ostaci nalaze. Tada
mislimo o nama,
nepravdi koja je
kolektivitetu u~injena,
na{im stradalima. Kao
da je to neki nulti ~as
kome nije prethodilo
ni{ta, izdvojen iz
konteksta, kauzaliteta,
oslobo|en svake
refleksije i potrebe da
se neka bazi~na istina –
ili ~injeni~ni niz –
ustanove i prihvate.

Iako je pravo na istinu garantovano
razli~itim odredbama me|unarodnog prava,
posmatrajmo samo period od ustanovljenja
Me|unarodnog dana prava na istinu. U tih

devet godina pravosu|e u Srbiji, dr`ava
i dru{tvo jedva da su ne{to u~inili
kako bi doprinijeli saznavanju istine
o te{kim kr{enjima humanitarnog

prava tokom ratova devedesetih.
Istrage, optu`nice, su|enja i presude za

ratne zlo~ine po~injene u susjedstvu ukratko
se mogu ocijeniti kao izigravanje pravde:
glumljenje procesa i varanje pravde ali i ̀ rtava,
pre`ivjelih, njihovih porodica. Kontinuirana je
to uvreda svih koji se za pravdu i dostojanstvo
`rtava bore na razli~ite na~ine.

^ast mi je biti dijelom grupe posve}enika
koji vjeruju da bi 24. marta u Srbiji vrijedilo
obilje`iti Me|unarodni dan prava na istinu o
te{kim kr{enjima ljudskih prava i borbe za
dostojanstvo `rtava, da je va`no obilje`iti 
Dan ljudskih prava 10. decembra i svaki se
dan za njih boriti. Koliko god bila mala i
naizgled uzaludna ta zajedni~ka borba i javno
podsje}anje na `rtve kr{enja ljudskih prava u
Srbiji, vjerujem da nema drugog na~ina da se
ostane ~ovjekom.

Inicijativi mladih za ljudska prava,
Nezavisnom dru{tvu novinara Vojvodine i

beogradskom forumZDF-u, koji
vodim, ove sedmice u posjetu

dolazi Aida [ehovi},
bosanskohercegova~ka
umjetnica sa ameri~kom
adresom. Jo{ jedan od
pre}utanih datuma u na{em
dru{tvu, te{ki srebreni~ki 11. jul,
bi}e prilika da podsjetimo na

istinu da je 8.372 ljudi
stradalo u genocidu, za

koji je Srbija –
Me|unarodni sud
pravde je tako
presudio – mogla
u~initi vi{e da ga
sprije~i kao i da
po~inioce istrajnije

ka`njava. Za oko
1.000 osoba
nikakva istina jo{

nije utvrdila, sem
da ih nema ve} 

25 godina. 
Zajedno sa Aidom,
poku{a}emo
umjetni~kom
instalacijom u~initi 
da na ~etvrt vijeka od
po~injenog genocida
na|emo prostor za
istinu i spomenik
pobijenim
Srebreni~anima u
Beogradu.

Spomenik ljekovit, a
ne opasan...

Nata{a Govedarica / 
direktorka forumZFD-a u Srbiji

SPOMENIK 
SREBRENICI, A 
U BEOGRADU

Ovaj dodatak je ura|en u saradnji sa nema~kom organizacijom forumZFD Urednica: Jelena Dikovi} / Lektura: Ana Ron~evi} / Obrada fotografija: Stanislav Milojkovi} / Prelom: Zoran Spahi}

BEOGRAD // Nastoje}i da obra|ujemo teme iz
oblasti suo~avanja sa pro{lo{}u, ratnih zlo~ina i tran-
zicione pravde o kojima se sve manje govori, a koje
su izuzetno zna~ajne, i ove godine u okviru medijskog
partnerstva sa dnevnim listom Danas razgovarali
smo, pratili i analizirali razli~ite aspekte i gledi{ta svih
koji su govorili za Danas, a koji se smatraju relevant-
nim, obaveznim i va`nim da o ovim temama govo-
re. Mi{ljenja aktera na politi~koj sceni, li~na se}anja
porodica `rtava, osvrt sa tla Evrope, zna~ajni su u
procesu suo~avanja sa pro{lo{}u. Na{a medijska sa-
radnja ogleda se i u pra}enju svih doga|aja koje or-
ganizujemo u zemlji i inostranstvu, a njen najve}i do-
prinos je posve}enost i pra}enje stanja i situacije kroz
regionalni pristup. 

U jeku pregovora izme|u Beograda i Pri{tine, ali
i povodom jedanaestogodi{njice nakon progla{e-
nja nezavisnosti Kosova, u intervjuu Danasu, koji je
tim povodom dao Adriatik Keljmendi, kosovski pi-
sac i novinar, navodi se da je trebalo mnogo toga da
bude bolje nakon 11 godina od osamostaljenja.
Svakako, najva`nije je da do|e do me|usobnog pri-
znanja izme|u Kosova i Srbije, jer dok je god to pi-
tanje nere{eno, uvek }e biti prostora za nerazume-
vanje, mr`nju i lo{e odnose, zaklju~io je Keljmendi. 

Biv{a izvestiteljka Evropskog parlamenta za BiH,
Doris Pak, u razgovoru za Danas podelila je svoje
stanovi{te kako vidi trenutnu ulogu Srbije u razvi-
janju entitetskog odnosa unutar BiH, odnosno pu-
tu ka o~uvanju dr`avnosti BiH. Ona smatra da je za
budu}nost Srbije u EU va`no da Milorad Dodik raz-
ume da su oba entiteta – Republika Srpska i Hrvat-
sko-Bosanska federacija – izgra|ene od strane dr-
`ave BiH – isto kao {to je 16 zemalja to u~inilo u Ne-
ma~koj. Kao nema~ka dr`avljanka, vrlo dobro zna
koliko je ovo va`no za pomirenje, jer nema grad-
nje mirne budu}nosti me|u narodima u susedstvu
ukoliko se novim generacijama ne ka`e istina.

Zna~aj va`nosti pomirenja, su ìvota i po{tovanja
`rtava rata, svoje mesto prona{lo je u zbirci „^etiri i
po drame“, autora Almira Ba{ovi}a, dramskog pisca
i profesora na Filozofskom fakultetu i Akademiji scen-
skih umjetnosti u Sarajevu, koji je govorio za Danas.
Almir za sebe ka`e da ga je „rat odredio“, jer je odra-
stao i {kolovao se u ratu. On je izra`ajem kroz zbirku
drama na kojoj je radio 15 godina ukazao na strada-
nja tokom ratova na prostoru biv{e Jugoslavije.

U selu Ahmi}i, u BiH, 15. aprila 1993, Adnan Zec
bio je trinaestogodi{nji de~ak. Pre`iveo je masakr.
Ubijeni su mu roditelji i sestra. O tom stra{nom zlo~i-
nu svedo~io je u Ha{kom tribunalu, a svoje li~no se-
}anje ispri~ao je za Danas. Njegovo mi{ljenje zasniva
se na ~injenicama da su oni koji su ratove zagovarali
uglavnom osu|eni pred Ha{kim tribunalom, sudu na
kojem je izme|u ostalog dokazan genocid, dokazan
zlo~ina~ki poduhvat, gde je dokazana ume{anost dr-
`ava, kao {to su Srbija i Hrvatska kao agresori na BiH. 

Dvadeset sedam godina je pro{lo od maja 1992.
godine, kada je crnogorska policija nezakonito
uhapsila najmanje 66 civila starosti od 18 do 66 go-
dina koji su u Crnu Goru izbegli od rata u BiH. O ovo-
me kao i o drugim pitanjima vezanim za suo~avanje
sa ratnom pro{lo{}u Crne Gore, u intervjuu za Da-
nas govorila je Daliborka Uljarevi}, izvr{na direktor-
ka Centra za gra|ansko obrazovanje iz Podgorice.
Na pitanje kakav je odnos Crne Gore prema ratnim
zlo~inima, Uljarevi} je objasnila da crnogorske vlasti
sistemski rade na uspostavljanju zaborava kad je re~

o ratnim zlo~inima koji su se desili na teritoriji Crne
Gore ili u kojima su u~estvovali crnogorski gra|ani. 

Pred dvadeset ~etvrtu godi{njicu masakra u Sre-
brenici, @eljko Kom{i}, ~lan Predsedni{tva BiH u raz-
govoru za Danas, kazao je da je odnos vlasti u Srbi-
ji prema genocidu u Srebrenici vi{e nego pora`ava-
ju}i, jer vlasti u Srbiji ne pokazuju spremnost da se
jasno iska`u po pitanju genocida. A na pitanje, kako
gleda na suo~avanje sa pro{lo{}u i nasle|em iz ra-
tova devedesetih u dr`avama regiona, Kom{i} do-
daje da mu sve izgleda poput predstave politi~kih
lidera koji nikada nisu iskreno tome pristupili, nego
tek po nagovoru me|unarodnih zvani~nika. 

Milorad Pupovac, predsednik Samostalne de-
mokratske srpske stranke, povodom dvadeset~e-
tvorogodi{njice „Oluje“ za Danas je rekao da na hr-
vatskoj javnoj sceni dominiraju ~etiri mesta, ~etiri fi-
gure na mentalnoj mapi nacije. Vukovar kao figura
stradanja i ̀ rtve. Oluja kao figura pobjede i pobed-
nika. Bleiburg kao figura stradanja svih stradanja,
neka vrsta novovjekog hrvatskog Kosova. Stepinac
kao figura pobjede u vjeri. Pupovac izme|u ostalog
isti~e da su odnosi Srbije i Hrvatske od 2011. lo{i, i
da se nijedna strana ne zala`e da se poprave, ve} se
prema tome odnose kao prema „turskom groblju“. 

Prijedorska heroina, Nusreta Sivac, koja je pre`i-
vela mu~enje i seksualno zlostavljanje u jednom od
tri logora, u logoru „Omarska“, na teritoriji Prijedora
svoju li~nu ispovest ispri~ala je u razgovoru za Da-
nas. U`asna zlodela, koja je osetila na svojoj ko`i, sva
mu~enja koja je pre`ivljavala samo zato jer nije bila
srpske nacionalnosti, nikada ne}e mo}i da zabora-
vi, iako o njima govori javno, kada god za to ima pri-
like, smatraju}i da je to njena misija do kraja ̀ ivota.

Crnogorski istori~ar, profesor Univerziteta Crne
Gore [erbo Rastoder za Danas je govorio o tome ko-
liko dobrosusedski odnosi imaju va`nost u procesu
savremenih integracija. Period ratova je iza nas. I to
onih najgorih iz kojih su svi iza{li kao „pobjednici“,
iako su to bili ratovi „unaprijed pora`enih“. Ume-
{nost pretvaranja „poraza“ u „pobjede“ je glavna
smetnja regionalne saradnje, a istrajavanje na takvoj
„vje{tini“ ne vodi nikuda, objasnio je Rastoder. 

Povodom godi{njice od „pada Vukovara“, biv{a
ministarka pravde Republike Hrvatske, Vesna [ka-
re O`bolt, u intervjuu za Danas navela je da trajan
mir me|u ljudima po~iva na dva principa – istini i
suo~avanju s istinom o tome {to se dogodilo i na
pravdi – tj. da se svi po~inioci zlo~ina kazne, kao
opomena budu}im generacijama.

Zavr{nicu ove retrospektive obele`io je razgo-
vor sa predsednicom Specijalizovanih ve}a Koso-
va, Ekatarinom Trendafilovom, koja je u razgovoru
za Danas istakla da prihvatiti odgovornost za zlo~i-
ne po~injene pre 20 godina nije lak zadatak. Ze-
mljama mo`e da bude te{ko da se suo~e sa svojom
ratnom pro{lo{}u i da osiguraju da oni koji su po~i-
nili te{ke zlo~ine odgovaraju za njih.

LI^NI STAV

Govedarica:
Koliko god bila mala 
i naizgled uzaludna
zajedni~ka borba i
javno podsje}anje na
`rtve kr{enja ljudskih
prava u Srbiji,
vjerujem da nema
drugog na~ina da 
se ostane ~ovjekom 

Ovogodi{nja medijska saradnja beogradske 
organizacije forumZFD i lista Danas

Neprocesuiranjem 
ratnih zlo~ina `rtvama 
uskra}ena pravda 

Foto: Sr|an Veljovi}
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